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VAS DOPIS €1:

ZE DNE: 2,1.2025 ] a

NASE C2; 164/2025 L

VYRIZUJE: Mgr. Jif Haidinger, tajemnik 3 S

TEL: 376398211 e-mail: entrum,cz
DATUM: 21.2.2025

Zadost o poskytnuti informace dle z.&. 106/1999 Sb. ze dne 2.1.2025 - I, poskytnuti

Na zdkladé Vasi Zadosti o poskytnuti informaci dle z.&. 106/1999 Sb., pfijaté na méstys Chudenice dne
2.1.2025 pod C.j.. 1/2025, ve znéni:

. Ve Zpravodaji méstvse Chudenice 1 — 24 ze dne 19. prosince 2024 vyiel ¢lanek Areal Bolfanek: Skutecnosti
za sporem mezi méstysem a spolkem Otisk podepsany starostou Davidem Zdkem a mistostarostou Mgr:
Marcelem Bezdékem. V clanku se piSe: ,, Za dané situace se méstys abratil s Zadosti o odborné poradenstvi v
oblasti legislativy na prdavni poradnu Transparency International — Ceskd republika, o.p.s. a té% o konzultaci
na Svét neziskovek, z.u. Vysledkem konzultaci bylo nezpochybnitelné konstatovdni o manipulaci se siatusem
neziskovky ze strany Otisku a podezieni na neplatnost ndjemni smlouvy k nemovitosti ¢p. 39, ktery byla
bezprecedentné pronajata ze strany tehdejsiho vedeni méstyse bezplatné na dobu 99 let."”

Zaddm Vs o tyto informace:

1) Kdy byly vedeny konzultace?

2) Kde byly konzultace vedeny?

3) Kdo se téchto konzultaci za méstys a prislusné organizace ucastnil (jméno, prijmeni, funkce)?

4) Existuje-li z konzultaci néjaky zdpis, ¢i zdznam, Zdddam o néj.

35) Zaddm o veskerou pisemnou komunikaci vedenou mezi zdstupci méstyse a vyse uvedenymi

subjekty.

6) Jaké byly naklady na konzultace? (napf. cestovné, hovorné, atd.)

7) Kolik ¢asu obec vénovala tomuto vkonu?

Ve smyslu § 17 odst. 3 czdkona ¢ 106/1999 Sb. Zdddm o potvrzeni predpokldadané vyse
whrady nakladit, budou-li uctovany.

Informace Zdadam poskytnout v elektronické formé a zaslat prostfednictvim e-mailu: ‘ntrum.cz,
taktés je zverejnit tak, jak ukldda zakon. Za jejich poskytnuti predem dékuji.

J I, 3, 3. . datum narozeni: '

Citat réto Zddosti: ,, ,, Cit ani vile nejsou argument, chybi-li rozum." - Tomas Garrigue Masaryk "

a na zakladé rozhodnuti Krajského tfadu Plzeiského kraje, ¢.j..PK-KDS/468/25, Vam poskytujeme tyto
pozadované informace a anonymizované dokumenty:

1) Konzultace jsou vedené od tinora 2024 do souc¢asné doby.

2) Konzultace byly vedené elektronicky a telefonicky.

3) Za obec se téchto konzultaci i¢astnil David Zak (starosta) a Bc. Luka$ Kubec (zastupitel). Za pfislu$né
organizace jednal: Adéla Tetourové z Transparency International — Ceska republika, o.p.s., Mgr. Bc. Martin
Pikous, Mgr. Adam Kubicka a Milena Jetdbkova ze Svét neziskovek, z.4., Mgr. Vladimir Cadek, advokat z
AK Havlik, Svoréik & partners.

4) Z konzultaci nejsou zapisy.




Meéstys Chudenice

Kvapilova 215, 339 01 Chudenice, ICO: 00255599
ice.i email: info@mesfyschudenice.cz
tel.: 376 398 211, 724 939 829, IDZ: rzpb3q8

5) Poskytujeme e-mailovou komunikaci v&etné& jeji p¥ilohy.

6) Méstys mél na konzultace naklady ve vysi 3.388,-- K¢ a dokldddame datiovym dokladem. Konzultace s
Mgr. Vladimirem Cadkem nebyla zpoplatnéna.

7) Méstys nedisponuje kvantifikovanym tidajem, kolik ¢asu tomuto obec vénovala ¢asu.

S pozdravem a pfanim krasného dne

Megr. Jifi Haidinger v.r.

Ptiloha:

- Ix e-mailova komunikace véetné prilohy - INFO_2_Spolky nesplnily_povinnosti OZ
- Ix dariovy doklad ¢é. 2400000334




I Lok 5./

Od: "Milena Jetabkova" <milena.jerabkova@svetneziskovek.cz>

Komu: "Lukad Kubec" <robot003@centrum.cz>, "Adam Kubitka" <kubadam@seznam.cz>
Piedmét: Re: Zadost o pomoc vé véci Méstys Chudenice / Otisk o.s.

Datum: 19.02. 2024 06:16

Velikost: 20,6 kB

Dobry den, Lukasi,
moc mne t&8i, Ze se na nas obracite, vypada to, Ze spolek Otis rozhodné neplni svou ¢ast dohody.

Propojuji Vis s Adamem Kubickou, nasim pravnim konzultantem, ktery Vam na vie odpovi.
Kontakt: Mgr. Adam Kubicka, kubadam(oseznam.cz, 725 531 484 (piiddvam Adama rovnou do kopie).

Spojte se, prosim, pfimo s nim a dohodnéte si termin a podobu konzultace (osobni schiizka, telefon, e-
mail, online) podle Vasich i jeho ¢asovych moZnosti.

Cena za 1 hodinu konzultace je 1.400,- K& (bez DPH). Uétuje se vzdy miniméalné 1 hodina konzultace a
poteé kazda zapoc¢ata palhodina.

Fakturu Vam vystavime po probéhlé konzultaci.
Kompletni podminky poskytovani konzultaci si miZete piecist zdc.

V ptipadé dalSich dotazit mé nevahejte kontaktovat,
Méjte se pekné!
Milena

Milena Jeirabkova
oteviené kurzy a konzultace

Svit neziskovek, z. 1.
Dukelskych hrdind 500/25a, 170 00 Praha 7
+420 730 517 966

Dobry den pani Jefabkova,

Chtél bych Vas poprosit o pomoc v nastalé véci, kterou musi mésty Chudenice fe§it ve
vztahu k neziskové organizaci Otisk. Velka &4st je popsana v pfiloZeném vyjadieni
pronajimatele a vlastnika arealu Bolfanek, méstysu Chudenice. MiZeme samoziejmé
poskytnout veskeré smlouvy a dokumenty, kieré s timto souvisi,

Radi bychom poZidali o nazor, jak nastalou situaci fe§it, zda jsou nase poZadavky na
zvetejnéni informaci ve vztahu k organizaci legitimni a jakym zplisobem je miZeme



vymahat, pokud toto sdruZeni vystupuje bez pravni subjektivity. Dle naieho nazoru spolek
Otisk mimo jiné vyraznym zplisobem poskozuje renomé neziskovych organizaci.

Piedem dékuji za odpoveéd,, s pozdravem
zastupitel Luka§ Kubec

tel: 775 025 801



0Oa: "Adéla Tetourova (TI CZ)" <adela.tetourova@transparency.cz>

Komu: "robot003@centrum.cz" <robot003 @centrum.cz>

Predmét: Zadost o pravni poradenstvi v& véci Méstys Chudenice / Otisk o.s.
Datum: 20.02. 2024 15:10

Velikost: 103 kB

Vaieny pane Kubce,

dékuji Vam za dlvéru, se kterou se obracite na Transparency International — Ceskd republika, 0.p.s. (ddle
jen "TI"). Uvodem mi dovolte, abych Vas nejdfive seznamila s ¢innosti Pravni poradny TI. Prévni poradna
Tl poskytuje pravni pomoc osobam, které se staly obéti korupéniho jednani. Klientlm poskytujeme
informace o obsahu pravnich pfedpisti, o vhodném postupu pfi obrané proti korupénimu jednaniao
institucich, na které se mohou v dané situaci obratit. Tl vlastnim jménem nepodava trestni ozndmeni v
ptipadech, u nichi neni pfesvédéena o prokazatelném korupénim jednani nékterych zainteresovanych
osob. Tl bohuZel neni orgdnem, ktery by mohl napravovat jednotlivé ptipady korupce. Tyto pfipady se
viak snaZi mapovat a pfispivat k jejich FeSeni poskytovanim pravni pomoci.

Co se tye Vami nastinéné problematiky, je dileZité uvést, Ze spolek Otisk neni povinnym subjektem
podle zakona o svobodném pfistupu k informacim. Témi jsou podle § 2 odst. 1 a 2: statni organy, Uzemni
samospravné celky (obce a kraje) a jejich orgény, vefejné instituce a subjekty, kterym zakon svéfil
rozhodovani o pravech, pravem chranénych zajmech nebo povinnostech fyzickych nebo pravnickych osob
v oblasti vefejné spravy, a to pouze v rozsahu této jejich rozhodovaci ¢innosti. Z toho vyplyva, Ze spolek
Otisk nem3 bez daliiho zdkonnou povinnost Vam poskytnout dané informace o struktufe, fungovani
apod. To viak neznamend, Ze nelze spolek neformainé vyzvat ke zvefejnéni Vami uvadénych informaci.
Neformalini vyzvu v tomto pfipadé povaiujeme jako velmi vhodny nastroj k feseni, prestoZe neni pravné
vymahatelna.

Déle bych se vénovala pojmu neaktivni spolek. Rozliden( spoikd na aktivni a neaktivni plni toliko
informaéni a varovnou funkei u osob, které vstupuji s neaktivnimi spolky do pravnich vztah(. Soucasné
hmotnépravni disledky zépisu o neaktivnim spolku spocivaji doposud pouze ve vzniku zakonného ruéeni
tlena statutdrniho orgdnu spolku za zavazky, které v dlsledku zdstupéiho opravnéni tohoto &lena vznikly
od roku 2021. V pfipadé, e s Vami nikdo ze spolku Otisk nadale nebude komunikovat, mlZete se obratit s
podnédtem na rejstfikovy soud, ktery miiZe spolek ndsledné vyzvat k dopinéni informaci do spolkového
rejstfiku. Neni nam viak jasné, jakym zplsobem spolek pravné jedna. Mohla bych se tedy zeptat, na
zakladé &eho jste zjistili, s jakou fyzickou osobou, kterd zastupuje spolek navenek, mate jednat?

Rovné: bych se vyjadfila k uZivani stavby v rozporu s kolaudacnim rozhodnutim, ¢imZ se osoba muZe
dopustit pfestupku podie stavebniho zékona. Danou véc posoudi stavebni Ufad, na ktery se s podnétem
muiZete obratit. Za tento prestupek lze uloZit pokutu az do vy3e 1 mil KE. Odpovédnost za prestupek lze
podle judikatury vyvadit viigi kazdému, kdo uZiva stavbu v rozporu s kolaudaénim rozhodnutim.
Kolaudaéni rozhodnuti sice neptisobi bez dal3iho viéi viem, nicméné stanovuje povinnost uZivat stavbu v
souladu s kolaudaénim rozhodnutim kaidému, kdo stavbu uZiva. Nelze tedy ze zakonné Gpravy vyvodit
zdvér, 7e kolaudaéni rozhodnuti zavazuje strikiné toliko vlastnika nemovitosti.

V pfipadé daldich dotazdl se na mé nevéhejte obratit.

S pfanim hezkého dne



Adéla Tetourova
asistentka pravni poradny

=: Transparency International - Ceskd republika, 0.p.s.
Sokolovska 260/143, Praha 8

e: adela.tetourova@transparency.cz

W www.transparency.cz

t:+420 224 240 896
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Zasady zpracovani osobnich tdajl




' 0d: "Martin Pikous" <martin.pikous@gmail.com>

Komu: <robot003@centrum.cz>

Kopie: kubadam@seznam.cz

Predmét: Neaktivni spolek

Datum: 22.02.2024 19:43

Velikost: 859 kB

Prilohy: INFO_2_Spolky_nesplnily_povinnosti_OZ (3).pdf

Vazeny pane zastupiteli,

v navaznosti na na§ dneéni telefonat zasilam dalsi informace k problematice neaktivniho spolku. Odkazuji
zam&rné na konkrétni zakonna ustanoveni pro Vadcho pravniho zastupce. V pfiloze piipojuji také
metodiku Rady vlidy pro nestatni neziskove organizace, ktera je asi nejlepSim vykladem dané véci.

Sdruzeni podle zékona ¢&. 83/1990 Sb., o sdruzovani ob¢anit se od 1.1.2014 povaZuji za spolky podle
ob&anského zékoniku (viz § § 3045 OZ). Do tfi let od dne nabyti téinnosti ob¢anského zdkoniku (tj. do 1.
ledna. 2017) byl spolek povinen piizplisobit stanovy pravé obcanského zdkoniku a dorudit je
prislusnému rejstiikovému soudu k zalozeni do sbirky listin (§ 3041 odst. 2 OZ).

Nesplni-li spolek povinnost zalozZit ve vefejném rejstiiku prostiednictvim rejsttikového soudu (krajské
soudy) aktulni znéni stanov ani po vyzvé (tyto vyzvy byly soudy vSem spolkiim zasilany), miiZe
rejstiilovy soud uloZit spolku pofidkovou pokutu do vyse 100 000 K&, a to i opakované (§ 104
zékona o vefejnych rejstifcich, dale "ZVR"). Vedle stanov mé spolek povinnost zvefejiiovat ve sbirce
listin tzv. piehled o majetku a zavazcich (dle § 13b zékona o GCetnictvi ("ZoU™), v piipadé splnéni dalSich
zékonnych kritérii pak kompletni G¢etni zavérku (§ § 18 ZpU) &i vyroéni zpravu (je-li udetni zavérka
pfezkoumévana dle stanov nebo ze zakona auditorem). Neplni-li spolek svou povinnost zakladat
zikonem urlené listiny do sbirky listin, miiZe rejstiikovy soud i bez ndvrhu zahdjit fizeni o zruSeni
spolku s likvidaci. Obec miiZe dat soudu v takovém ptipadé ndvrh odiivodnény jejim pravnim zajmem
(ten je zde zjevné dén smluvnimi vztahy se spolkem).

Vzhledem k tomu, Ze velka &ast spolki tyto povinnosti nesplnila, byl zakonem ¢&. 527/2020 Sb. zaveden
status tzv. neaktivniho spolku (viz § 125a zakona o vefejnych rejstficich). Zapis neaktivniho statusu se
nijak nedotyké pravni osobnosti pravnické osoby ani tietich osob. Spolek jako takovy je naddle
existujicim subjektem zptisobilym pravné jednat. Z absence zapsaného statutirniho orgdnu viak mohou
plynout pochybnosti o jeho obsazeni. Zde zikon obsahuje uritou zaruku, kdyZ specificky u neaktivnich
spolkii je stanoveno, Ze clen statutdrniho organu neaktivaiho spolku ruci za spinéni povinnosti, kterd je
obsahem zdvazku, z néhoz je neaktivni spolek v ditsledku jeho jednani zavdzan (§ 125a odst. 5). Vystupuje-
li tedy jménem spolku aktualné fyzické osoba, kterd se oznatuje za predsedu, ruci osobné za smiouvy aj.
zavazky spolku. Na tuto skuteénost doporuduji pedsedu spolku upozornit.

V situaci, kdy spolek nema v rejstiiku zapsany statutarni orgén v rejstifku, lze také podat navrh na
jmenovéni opatrovnika jmenovaného soudem. Bez ohledu na to, zda byl ustanoven opatrovnik v jiné véci
1ze takovy ndvrh podat na pfislu$ny krajsky soud.

Snad Vam uvedené informace pomohou v dal§im postupu.

S pozdravern



Mgr. Be. Martin Pikous
Svét neziskovek, z.1.
mraetitpikouseoumait.com

+420 732 354 495



Od: "Martin Pikous" <martin.pikous@gmail.com>

Komu: "Luka$ Kubec" <robot003@centrum.cz>
Piedmét: Re: Méstys Chudenic, Otisk z.s.

Datum: 11. 03. 2024 09:36

Velikost: 39,2 kB

Dobry den, pane zastupitel,

d&kuji za zaslané. Pokusim se nejprve vyjadiit k va§im dotaziim a nastinit par moZnosti. Zavérem Vam
pro dalsi postup doporudim advokata.

V prvni fad& bych ovéfil platnost smlouvy uz pii jejim uzavieni. Upozoriiuji zejména na povinnost
zvefejnéni zaméru pronajmu obei dle § 39 zakona o obcich. V p¥ipadg, Ze ke zvefejnéni zdméru
piedchézejicimu uzavieni nedoslo, smlouva by byla neplatna absolutné uZ od pogatku. V takovém piipadé
by se uzaviela smlouva o narovnani, v niz by strany vypofadaly dosavadni zavazky a uzavfely pfipadné
smlouvu novou. V takovém pfipadé by bylo nutné zohlednit také skute¢nost, kdo smlouvu schvaloval a
uzaviral, napadnout neplatnost takové smlouvy by neméla tatdz osoba (viz § 6 ob¢anského zakoniku, dale
"Ob&Z").

V pfipadg, Ze nejsou ditvody pro prohlaseni smlouvy za neplatnou od po¢atku, lze se domahat jejiho
zrudeni na zékladé ustanoveni § 2000 ObEZ: "Byla-li smlouva bez vazného divodu uzaviena na dobu
urcitou tak, Ze zavazuje kohokoli na dobu del§i nez deset let, Ize se po uplynuti deseti let od vzniku zavazku
domdhat jeho zrusent. Soud zdavazek zrusi i tehdy, pokud se okolnosti, z nichz strany zfejmé vychazely pri
vzniku zdvazku, zménily do té miry, Ze na zavazané strané nelze rozumné poZadovat, aby byla smlouvou
dale vazdna." Jak potvrdil Nejvy3si soud v rozsudku ze dne 10. 11. 2021, sp. zn. 26 Cdo 740/2021,
napadnout timto postupem lze i najemni smlouvu. Rozhodna by zde tedy byla uZ samotna doba 10 let od
uzavieni smlouvy, pfipadné Ize na strané obce zdiivodnit podstatnou zménu okolnosti.

V takovém pfipadé by nebylo nutné zabyvat se rozporem mezi sjednanym a skutecnym zptisobem uZivani
nemovitosti. Samotna zména stanov ve smyshu jejich struktury neméni nic na pfedmétu ¢innosti spolku a
jeji relevanci ve vztahu ke sjednanému uéelu uZivani nemovitosti. UZivani objektu v rozporu s i¢elem
definovanym v dotaénim projekiu nemohu bez projektu samotného posoudit. V piipadé, Ze k takovému
rozporu do$lo, pak je namist& vypovéd dle ¢l. I1I pism. b) smlouvy. Samostatnym diivodem jsou pak
stavebni zmény bez souhlasu pronajimatele - dle § 2209 Ob¢Z b&hem najmu pronajimatel nema prévo o
své villi, tedy bez souhlasu pronajimatele, pronajatou véc ménit, pfiemz tato skutenost mize byt
diivodem pro vypovéd bez vypovédni doby dle § 2232 Ob¢Z, je viak nutné posoudit piiméfenost
takového postupu k rozsahu provedenych zmén.

Ve vyjadieni obce ale uvadite, Ze m&sto "odstoupilo” od ndjemni smlouvy uZ v roce 2023. Spolek tedy
tento postup rozporuje a trva na dal§im trvani smlouvy? Anebo jsou problémem dehonestaéni vyjadreni
spolku?

Vzhledem k tomu, Ze tento piipad vyZaduje skuteéné individualni pfistup a pravdépodobné pievzeti
préavniho zastoupeni pro jednani s protistranou, doporu¢il bych Vam k dal§imu postupu advokata. Osobné
mém v podobnych pifpadech velmi dobrou zkuSenost s Mgr. Viadimirem Cadkem,

kontakt: hilps: /v sak-alo.cx/lide myr-viadimir-cadek/, UZ jsem s nim pfedb&Zné o vaSem piipadu
hovofil. Podminky spolupréce jsou pfipadné na vasi vzajemné domluv€. Doporuil bych sluZby advokata i
pro sepis obdobnych smluv, celou zaleZitost by dobfe sepsand smlouva s detailn&jsi Gpravou povinnosti




najemce a vypovédnich diivodd vyznamné usnadnila. Do budoucna bych také doporuéil uzavirat smlouvy
na vyrazné krat$i dobu.

S pozdravem

Mgr. Be. Martin Pikous
Svét neziskovek, z.1.
martin.pikousogmail.com

+420 732 354 495

¢t 7.3.2024 v 9:22 odesilatel Luka§ Kubec <tobot003 (« centrum.cz> napsal:
Vazeny pane Pikousi.
jesté jednou dékujeme za snahu a ochotu v pomoci narovnani vztahl mezi najemcem - spolkem Otisk a majitelem
nemovitosti - méstysem Chudenice. Die pfedchozi domluvy pfikiédame v pfiloze podkiad pro pravni rozbor s nékolika
otazkami, které jsou die naSeho nazoru zasadni pro dal3i postup méstysu v jednani s najemcem. Déle pfikladéme 6 pfiloh k
Vasemu zorientovani, z nichZ zasadni je pfiloha €. 1 (vyjadfeni méstysu Chudenice ve véci sdruZeni Otisk), kde je témaf
vycerpavajicim zplisobem popséna geneze vztah( obou subjektd. Zbyvajici priloha €.2-6 jsou doprovodné dokumenty k této
prvi pfiloze. Podklady miZzeme dle konzultaci dale dopliiovat.
Za méstys Chudenice Lukas Kubec, zastupitel

> 0Od: "Martin Pikous" <martin.pikousGogmail.com>
> Komu: robotQ03 (@ centrum.cz

> Datum: 22.02.2024 19:43

> Predmét: Neaktivni spolek

>

Vazeny pane zastupiteli,

v navaznosti na na§ dnesni telefonat zasilam dalSi informace k problematice neaktivniho spolku.
Odkazuji zimérné na konkrétni zakonna ustanoveni pro Vaseho pravniho zastupce. V pfiloze pfipojuji
také metodiku Rady viady pro nestitni neziskové organizace, ktera je asi nejlep$im vykladem dané
véci.

SdruZeni podle zdkona €. 83/1990 Sb., o sdruZovani ob&anil se od 1.1.2014 povaZuji za spolky podle
obcanského zdkoniku (viz § § 3045 OZ). Do tff let od dne nabyti Gginnosti obéanského zakoniku (tj. do
1. ledna. 2017) byl spolek povinen piizplsobit stanovy Upravé ob&anského zakoniku a doruéit je
ptislu$nému rejstitkovému soudu k zaloZeni do sbirky listin (§ 3041 odst. 2 OZ).

Nesplni-li spolek povinnost zaloZzit ve vefejném rejstiiku prostiednictvim rejstiikového soudu (krajské
soudy) aktudlni znéni stanov ani po vyzvé (tyto vyzvy byly soudy viem spolklim zasilany), miiZe
rejstfikovy soud uloZit spolku poiddkovou pokutu do vyse 100 000 K&, a to i opakované (§ 104
zakona o vefejnych rejstiicich, dale "ZVR"). Vedle stanov ma spolek povinnost zvefejiiovat ve sbirce
listin tzv. prehled o majetku a zavazcich (dle § 13b zékona o Gdetnictvi ("ZoU"), v pfipads spinéni
dalgich zdkonnych kritérii pak kompletni ucetni zavérku (§ § 18 ZpU) &i vyroéni zpravu (je-li udetni
zavérka pfezkoumavéna dle stanov nebo ze zdkona auditorem). Neplni-li spolek svou povinnost
zakladat zikonem urdené listiny do sbirky listin, miiZe rejstiikovy soud i bez ndvrhu zahajit
Fizeni o zruSeni spolku s likvidaci. Obec mizZe dat soudu v takovém piipadé ndvrh odiivodnény jejim
pravnim zdjmem (ten je zde zjevné dan smluvnimi vztahy se spolkem).

Vzhledem k tomu, Ze velka ¢ast spolki tyto povinnosti nesplnila, byl zikonem &. 527/2020 Sb. zaveden
status tzv. neaktivniho spolku (viz § 125a zakona o vefejnych rejstiicich). Zapis neaktivniho statusu se
nijak nedotyka pravni osobnosti pravnicke osoby ani tfetich osob. Spolek jako takovy je nadéle
existujicim subjektemn zptisobilym pravne jednat. Z absence zapsaného statutarniho organu viak mohou
plynout pochybnosti o jeho obsazeni. Zde zékon obsahuje uréitou ziruku, kdyZ specificky u neaktivnich
spolki je stanoveno, Ze ¢len statutdrniho orgdnu neaktivniho spolku ruci za spinéni povinnosti, kterd je
obsahem zavazku, z néhoz je neaktivni spolek v disledku jeho jedndni zavdzan (§ 125a odst. 5).




TULLOUL @<metla = 21,3—."2—9#

INFORMACE PRO SPOLKY

Postup v pripadé, Ze si spolek nesplnil své povinnosti ve vztahu k zakonu
¢.89/2012 Sb., obéansky zdkonik

Ve spolkovém rejstifku je stile zapsdno velké mnoiZstvi spolkli zaloZenych jako
ob¢anské sdruzeni podle zdkona €.83/1990 Sb., o sdruZovani ob&and, které nesplnily
svou povinnost do 3 let od U¢innosti zakona €. 89/2012 Sb., obéanského zédkonfku
(dale jen ,0Z")tj. do 1. ledna 2017:

a) podle § 3041 OZ tj. upravit stanovy tak, aby odpovidaly 0Z a

b) podle § 122 zakona ¢.304/2013 Sb., zdkon o vefejnych rejstficich pravnickych a
fyzickych osob (ZVR) ptizplsobit zdpis ve spolkovém rejstfiku poZadavkim ZVR;
tato povinnost znamend povinnost zapsat do rejstfiku ucel spolku, nazev
nejvyssiho orginu, nazev statutirniho organu a jeho jednotlivé ¢leny a ¢leny
kontrolniho organu, je-li zfizen.

Nové od 1. éervna 2021 v souvislosti s novelou ZVR se podle § 125a u spolku, o kterém
jsou ve spolkovém rejstifku pouze Udaje pfevzaté z nékdejsi evidence obéanskych
sdruZeni, objevi idaj o neaktivnim statusu. Udaj o neaktivnim statusu do spolkového
rejstiiku bude vymazan, uvede-li spolek stav svého zapisu do souladu s poZadavky ZVR.
ZVR v §122 odst. 3 stanovi postup pro pfipad, Ze spolek povinnost uvedenou shora
pod pism. b) nesplni (dikce upravena pro potrebu spolkii):

»Neprizpusobi-li spolek zapsany stav stavu poZadovanému OZ ve lhiité do 1. ledna 2017,
rejstrikovy soud ji k tomu vyzve a stanovi ve vyzvé dodatecnou lhiitu ke splnéni této
povinnosti; uplyne-li dodatecnd lhiita marné, soud na ndvrh rejstfikového soudu nebo
osoby, kterd osvédci prdvnf zdjem, spolek zrusi a naridi jeho likvidaci.”

Rejstifkové soudy vyzyvaji spolky, které dosud nepfizpisobily zapis v rejstitku
poZadavkim ZVR, ¢leny pfipravného vyboru, ktery Zadal o pivodni registraci
Ministerstvo vnitra podle zdkona ¢. 83/1990 Sb., o sdruZovani obé¢anf, k doplnénf
udajii ve spolkovém rejstiiku a doloZeni stanov, rozhodnuti o volbé statutirniho
organu a souhlasu s umisténim sidla. Pro¢ se rejstfikové soudy obraceji na &leny
ptvodniho pfipravného vyboru? Udaje o ¢lenech piipravného vyboru jsou jediné
tidaje o osobdch spojenych se spolkem, které ma rejstitkovy soud k dispozici
z podklad{i, které prevzal od Ministerstva vnitra.

V piipadé vyzvy soudu ¢lentim piipravného vyboru spolku (zaloZeného jako ob¢anské
sdruzeni) je mozny troji' postup:

! Ve vztahu k postupiim a) a b) jsou navrhy viiéi rejstiikovému soudu osvobozeny od soudniho poplatku.



a) spolek je funkéni a dale provozuje svou ¢innost,
b) spolek ma ¢leny, ale ti nemaji zajem dale pokracovat v ¢innosti,

c) spokk je zcela nefunkéni, nema ¢leny, svou ¢innost ukonéil zpravidla jiz pred
rokem 2014.

Ad a) spolek je funkéni a dile provozuje svou éinnost

Spolek upravi stanovy tak, aby odpovidaly poZadavkii OZ. Ve stanovach je nutné
jednoznacné urcit:

- statutdrni organ tj. organ, jemuZ podle § 163 OZ néleZi veSkera pisobnost, ktera neni
stanovami nebo zdkonem svéfena jinym orgdntim. Statutdirni orgdn miiZe byt
kolektivni - vybor, pfedsednictvo, pfedstavenstvo, spravni rada apod. nebo individualni
- pfedseda, prezident, starosta apod.,,

- nejvyssi organ - ¢lenska schiize, valna hromada, clenské shromazdéni, sjezd apod.,

- kontrolni organ - neni povinny; pokud je zfizen, muzZe byt kolektivni - kontrolni
komise, revizni komise, dozoréi rada apod. nebo individuaIni - revizor, kontrolor apod,

- plsobnost nejvyssiho a kontrolniho orgdnu a popf. dalSich organd, jsou-li ve
stanovach urceny,

- zplsob vzniku ¢lenstvi, prava a povinnosti ¢lenti.

Dopoructuje se ve stanovach stanovit zplsob naloZeni s likvidaénim zlstatkem pfi zruSeni
spolku a zplisob fungovani nejvyssiho organu, pokud se chce spolek odchylit od tpravy
obéanského zakoniku v § 248-257 OZ.

Spolek podad rejstitkovému soudu na formuldfi pro podani do vefejného rejstfiku
(https://or.justice.cz/ias/ui/podani) navrh na zapis poZadovanych udaji - nazvu, sidla
(dochézi-li ke zméné v rejstiiku zapsaného sidla), tGcely, ¢lent statutirniho orgdnu a
zplisobu jednan{ statutdrnfho organu, nazvu nejvyssiho organu, ¢lenil kontrolniho organu,
je-li ztizen.

K tomu doloZi:
- upravené stanovy
- doklad o zvoleni statutirnfho organu

- prohlideni ¢lent statutdrnfho orgdnu, Ze spliiuji podminky pro vykon funkce ¢lena
statutirniho organu a souhlasi se zapisem do spolkového rejstfiku (ufedné ovéreny
podpis)



- pravn{ divod uZivini prostor, v nichZ je umisténo sidlo spolku (napt ndjemni
smlouva, kde je spolek ndjemcem), nebo souhlas majitele /i nemovitosti (ne starsi nez
3 mésice), v niz je zapsano sidlo spolku, s umisténim sidla (ifedné ovéfreny podpis).

Ad b) spolek ma ¢leny, ale ti nemaji zajem dale pokracovat v ¢innosti

Spolek s existujici lenskou zakladnou bez zajmu v pokracovani ¢innosti je numé zrusit a
provést jeho likvidaci. Neni moZné existujici spolek, i kdyZ nema Zadny majetek ani dluhy,
pouze zrusit rozhodnutim piislusného organu (obvykle ¢lenskéd schiize) s tim, Ze neni
vlastné co ,likvidovat",

Podle § 169 odst. 1 OZ se po zruden{ pravnické osoby obecné vyZzaduje jeji likvidace (viz
§187-§2092a§269-§27307).

Podle § 187 odst. 2 0Z pravnicka osoba vstupuje do likvidace dnem, kdy je zrusena.
Souédsti rozhodnuti pfislusného organu o zrudeni (u spolku nejvyssiho organu) je i
rozhodnuti o urceni likvidatora. Likvidatorem miize byt napiiklad také ¢len zruSeného
spolku nebo ¢len nékterého orgdnu zruSeného spolku. Likvidator bez zbyte¢ného
odkladu podd navrh na zdpis zmény nazvu (za nazev spolku se pfipoji ,v likvidaci®),
zapis sebe jako likvidatora. Pti zapisu vstupu spolku do likvidace do vefejného rejstiiku
se do ostatnich skutenosti zapiSe iUdaj otom, na zakladé jakého rozhodnuti byla
pravnicka osoba zrusena.

Likvidator oznami zapisem do spolkového rejstiiku vstup spolku do likvidace spole¢né
s vyzvou pro véfitele, aby pfihlasili své pohledavky ve lhGité, ktera nesmi byt kratsi nez
tfi mésice a dva tydny od zvefejnéni. Zapis vstupu do likvidace a vyzvy pro véfitele Ize v
pfipadé spolku formulovat napf. nasledovné:

,Clenskd schiize spolku [nazev spolku] rozhodla o jeho zrusenf ke dni [xx. xx. xxxx]. Timto
dnem vstoupil spolek do likvidace. Likviddtor spolku [nazev spolku] v likvidaci timto
vyzyvd véritele spolku, aby prihldsili své pohleddvky, které maji za spolkem [néazev spolku]
v likvidaci, a to ve Ihiité 3 mésicii a 2 tydnii ode dne ndsledujiciho po dni zverejnéni tohoto
zdpisu.”

Diisledkem této povinnosti zvefejnéni vstupu do likvidace je, Ze likvidaci nelze ukon¢it
dffve, neZ uplyne zdkonem stanovend lhiita 3 mésici a dvou tydnd. Smyslem tpravy
tohoto postupu je, aby se tfetim osobdm, vietné pripadnych vériteld, dostalo co
nejdiive informace otom, Ze spolek, vstoupil do likvidace, a kdo je jejim likvidatorem
opravnénym podle § 188 0OZ za néj jednat.

Likvidator ozndmi zahdjeni likvidace finan¢nimu dfadu a poZddd ho o souhlas
s ukonéenim ¢innosti a souhlas s vymazem spolku ze spolkového rejstifku (§ 238 odst. 1
zakona ¢ 280/2009 Sb. datovy fad) a projednani likvidace se Statnim oblastnim
archivem Praha v tzv. mimoskarta¢nim fizeni.



Teprve po splnéni vSech povinnosti likviddtora lze podat nadvrh na vymaz spolku ze
spolkového rejstifku. K ndvrhu na vymaz spolku z rejsttiku likvidator priloZi:

a. zpravu o pribéhu likvidace,

b. protokol Statniho oblastniho archivu Praha o provedeném mimoskarta¢nim
fizeni

¢. souhlas finanénfho tfadu s ukonéenim &innosti VIC,

d. zahajovaci rozvahu a zavérefna ucetni zavérka ke dni ukonceni likvidace,

s

e. Cestné prohlaseni, Ze spolek neni i¢astnikem jiného soudniho ¢ spravniho
fizeni, ptipadné prohlaSeni, Ze likvidatorovi neni znamo, Ze by probihalo

s v

takové soudni ¢i spravni fizeni, jehoZ by byl spolek ticastnikem.

Navrh na vymaz spolku z rejstfiku se podava na tzv. inteligentnim formulari
https: Justice.cz/ias/iform/i html?7

Ad c) spolek je zcela nefunkéni, nema ¢leny, svou ¢innost ukonéil zpravidla jesté
pied rokem 2014

Jsou-li soudem osloveni ¢élenové piripravného vyboru nefunkéniho spolku, doporuuje se,
aby osloveny ¢len pfipravného vyboru sdélil soudu, Ze dle jeho znalosti spolek
neexistuje, nema ¢leny ani organ(y), ktery by situaci esil a neni tedy ani osoba, ktera by
splnila povinnosti, jejichZ splnéni soud pozaduje a on sdm nema s uvedenym spolkem jiZ
nic spoletného.

Je-li spolek ,prazdny“, na dorucovaci adrese jiZz fakticky nesidli atd., nemohla byt ani
fadné doruéena vyzva soudu, protoZe osoba, ktera ji prevzala, neni opravnéna jednat za
spolek (Zadna takova osoba redlné neexistuje).

Soud by v takovém pifipadé mél rozhodnout sdm o zruSeni spolku podle § 172 odst. 1
pism. b) ve spojeni s § 211 odst. 2 a podle § 172 odst. 1 pism. ¢) OZ, nafidit jeho likvidaci
a jmenovat likvidatora. Soud v takovém piipadé jmenuje likviddtorem podle § 191 odst.
4 OZ osobu zapsanou do seznamu insolvenénich spréavci.

Zpracovala: JUDr. Lenka Deverovd, predsedkyné Vyboru pro legislativu a financovdni
Dne 19. dubna 2021
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Dukelskych hrdin 500/25a 1€0: 14023016
17000 Praha 7 DIC; CZ14023016
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U 1009 vedena u Méstského soudu v Praze
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Datum zdanitelného plnéni: 29.2.2024
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ZpUsob platby: bankovni pfevod
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Svét neziskovek, z.0. je zaloZzeny Nadaci Neziskovky.cz.

Drzte krok se Svétem neziskovek;
www,svetneziskovek.cz/drzimkrok

& tym@svetneziskovek.cz

"P@TTLOM 8 o Yl

Darnovy doklad
2400000334

Méstys Chudenice
Kvapilova 215

33901 Chudenice
Ceska republika

1C0: 00255599
DIC: CZ00255599

Cislo Gétu: 6186659002/5500
Variabiini symbol: 2400000334
IBAN: CZ0855000000006186659002
BIC/SWIFT: RZBCCZPP
K thrads: 3 388,00 CZK
Cena za polozku Sazba DPH DPH Cena celkem
1 400,00 CZK 21 % 588,00 CZK 3 388,00 CZK
Cena celkem s DPH: 3 388, 00 CZK
Zaklad VySe DPH Total
DPH 21%: 2 800,00 CZK 588,00 CZK 3 388,00 CZK
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